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Im Gesprach mit dem Islam

2 BY& &#)I)N ) Bu& (& 6(7.&)& I'#2.0
90%&( 5 @ D.&.0 ).()*(& & I* )N#0
#&! & &%) > ? )2 * %) .! )* N @
d8@ ) /&1)) #. ) 90%&(D %))A 2&
2. %* ( /. Prof. Dr. Harald Uhl hatte die

Begegnung organisiert:

Zentrales Thema der diesjahrigen 6kumenischen Bemegtagung im
Rahmen der Stadtepartnerschaft zwischen Bonn urfidr@xom 11.-15
Juni  war der christlich-islamische Dialog. Die vonder
Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen (ACK) inoBn organisierte
inzwischen 30. Begegnung gab den 40 Teilnehmerinnerd
Teilnehmern in den Raumen der Bonner Lukaskircheegedeund an
anderen Veranstaltungsorten einen Uberblick tiber Situation von
Muslimen in England und Deutschland, informierteidie kirchlichen
Aktivitaten auf diesem Gebiet und gab Anregungeméue Vorhaben.

Die langjahrige Godesberger Islambeauftragte DeatB Straeter
schilderte die intensiven Bemiuhungen der Evand®iscKirche im
Rheinland um ein verbessertes gegenseitiges refigi¥/erstandnis, das
inzwischen sowohl von der Landessynode wie in Bomn
weiterfiihrenden  Gesprachskreisen, u.a. mit mudimeis und
christlichen Frauen, zu vertieften Begegnungen tgéftiat. Der Leiter
des katholischen Bildungswerkes Bonn, Dr. Josebeblgy, verwies auf
zahlreiche Informationsveranstaltungen seit mebkr daki Jahrzehnten,
die inzwischen auch aktuelle Herausforderungen znie Beispiel die
Fortbildung von Erzieherinnen umfassen, die haufigindergarten mit
einem hohen Anteil an muslimischen Kindern tatigdsiln dem Referat
von Dr. Taj Hargey, Imam einer Moscheegemeindefofd, wurde auf
die Dialogschwierigkeiten durch die ethnische Zkitspung der
muslimischen Traditionen und die Notwendigkeit viesen, durch den
Bezug auf die urspringlichen Aussagen des Korasedialogfahigkeit
zu verbessern. Der Wachtberger Kinstler Hanns-Futhey stellte
eine Skulptur und ein Gemaélde vor, die am ThemaRiegparabel aus
,Nathan der Weise"* von Gotthold Ephraim Lessing daedliche
Zusammenleben der drei monotheistischen Weltredagio
versinnbildlichen. In der Bibelarbeit von Reverefhvid Paterson



(Oxford) wurde Abraham als prophetischer Vorfahee drei Religionen
interpretiert, im zweisprachigen 6kumenischen Guolienst in der
Baptistengemeinde unter Leitung von Esther Rudkel Vorbild Jesu im
interreligiosen Gesprach deutlich.

Beim Besuch einer turkischen Moschee in Bonn egztéen der lokale
Imam und Vertreter des nationalen Rates der MuslmBeutschland
die religiése Situation der Muslime, die — vor allém Hinblick auf die
staatliche  Anerkennung als Religionsgemeinschaft d urden
Religionsunterricht in Schulen — auf gemeinsamerifiche Vertretung
hin arbeiten. Ziel ist demnach auch die Einrichturan islamischen
Fakultdten an deutschen Universitaten fur den wisdmftlichen
Austausch und die Ausbildung von Imamen und Ratigliehrern. In
Bonn wird die Genehmigung fur den Bau einer reprtigven Moschee
an der Viktoriabriicke erwartet. Die Integrationsiftragte der Stadt
Bonn Coletta Manemann betonte bei dieser Gelegenheit ihre
Unterstltzung fir dieses Vorhaben, vor allem almwies sie auf die
Pionierfunktion der Kirchen fir den Dialog mit d&tuslimen, der eine
wichtige Voraussetzung daflr bilde, dass die mustire Gemeinschaft
in Deutschland zu eigenstandigen kulturellen urdladen Beitragen fir
die gesellschaftliche Entwicklung in Deutschlanégbégt werde.

Mit kulturellen Besichtigungen in Bonn und Umgebungd einem
Abend mit orientalischen Speisen, die von einerp@eumuslimischer
Frauen zur Verfigung gestellt worden waren, sowigzRlmen zum
Thema und orientalischer Musik wurde das Prograrbgeaundet. Der
internationale Vergleich auf der Begegnungstagurgale Anregungen
fur das nationale Handeln und lie3 Perspektivererarkn, wie trotz
bestehender ethnischer Unterschiede in der isléwisc Praxis,
verschiedener Integrationsphasen in Europa und elbester
internationaler Konflikte der Dialog der ReligiongBrundlagen und
Perspektiven fiir Verstéandnis und fruchtbare Zusamammeit liefern
kann.

Prof. Dr. Harald Uhl
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In Verantwortung vor Gott und den Menschen
21, &#6 )14%) &% ) ..

)O&"H )2 M)A MEE
II#
-8%0 11%& 2& & ) %) "+ & %))

2 @#)) @DI"#) .. ) &% D&() . "
(&"# (! &%T76!"#  "# / 2

ALY (& &'#) L) () &%T6!'#) F6)( &)
481" () YM (! @ #)*) ) 2 g ) @
] &"# ) %] ) (%77 '5/6 : 5

D& ) $ .& ) "HA&OMN)* A&NMH (
D" (/1# * )) &#)&+ )#6

&)*! @ D& !"#H@* 5#& . 21 (I
L &H)&H #. )@DIM#) 1% ) &)




Hwtt! & && # ) ! #. 1"# U &&I#H)( *
/D6#& D.& D& )"# (& )'#)> (&
Y(I&T71+  "+.0 (! L+ &H#)&"H#I (!
&Y*!'@ )0# ! (& $ .&& ;&0.M)*
1/ &% ) D &(| 4%) ) ). #.0 )
"HIDI)I'H.0 & &+6&A C$)) @D &)(*! @
(M1 1% 1 L)' (N E> (%0 )(?
(& )+%&T%&. %) (& $ & & &"#).& + ) (!
%) & &)(*!' @ #6 ) ()."# (! &+ ))
( )*ID)( &0.#&) /& ( !)"# 1%
"t) D& @)6"# )%"#.! @ &1"+ .0 (! )( ( !
&) $ +&* ) ( )I#) (& $ &&
(&0 1& ( 4)* I'%) &%) D.& (!
& *N( 11%)(& H#) () "# )#@
54#&) ) ( &@ (& %).&# (!
J(H&& "#H &"#)&* ) 2 F)(I1+&"#) D &()
LRG>  */) 1" . ) () & 5#&) )
&"#)4&0.11)*) ) %&*)! & ) !"# ) (
7H%7. )0 @( ( /W&* . #
Y &IT@)* ( !"# 0& "# 5.#&# )( & /& |
o+ & # 1&( &= I'#8+ #% 1'% &"# D.& (
R)(&)* @D.& ."# !"#D&D *)(I /& )"# %
W#) () 2) ). #( +H#% I'# &"#
1+#. ) % ) ) (& %&6 (! -7
DW#)**) ( 4)* I"#) && %&.+&"#) ) (&
7/+*)@ .01"# 1/l *I  D&) . )(&)
#. &+.70 ) & &'+ ( +. #% I"# &"#
"#%) ( "# 2!)@ @ T7& JI'#) .. | @%* )
1& ( 4)F " &"# 1 I"H#)*)) #@ (
91)@0&*I D ! )) D &'#) % 2
&#)& + (& $ .&& ;&0.1)* /% ) (.01& )
1&."#.& &) * 2! &+ 1) ) %7&% I



@br#) () /() -& ) (! )&! ) (&
%@.(%+& 0 (& )) D& )
O1*1 | (I +) L1+&% [1# ) (
4)% I'#) &'#)D.&! ( ' 5.#&#)(&

&"# "#) * )*) (& F)(#&& @!6)(* 2.

] &0 4%& . ( ))@ &)* (& &"#1.&
&"# "# &O)* )(( "#! )* (& -0.8&
&#) ()N ) ) *bE ) ) )

A& )IA&D. Y1 1 & ) #% %"
F#&)I"# ()*) 1% (& F)(H&& )"# )*
2.01& 1% ) ! "# @!'6)(*!) 2.1 F.)(
0& "# ."# ) * 1 "# ) %) ) )&0
+06)) . &M )H LU 1) ) 1e)(*+
L& sl ) Y@ /1))
(&$ .&&;&0.M)* 0(&.)(&)

)% () IT#))  *%w)*! I'#.0) #&

" D *#) &# ) 2 =00) "#8&"# "

P (& &# D& )&+)) 2.01& 0)( .)
%& (& )&*)))* )& &'# .1 =&7 &"#.0
=00) "#) "#! >(=? 2! *D6#& !
[#. )% (& &'#) & (  #0 (!
&H%I ) D &(I ( &#. )* (& #% %+ I'#) .+
L. "#) )A& 6) () *)) &&"#
L. "#) "# ) ))& D & /& !/!
"O)H. L# ) (&) &4 *) 2
&)))* | 1% )"# 4% 16)(* ) 17&"# (.

)& C#)+)() &) )V'E 4%) &'# ) .. >

@2 2 $ .&& T/ + +%) O0& "#
1& ) "#0&* )"# =) &% @ #&&&

@ )& *'@"#) *) 1& ) D& (

&). 4 4%) 9%)0 11 %6)11"#
YHOWH 90 +  ( "# 0%& T7&6

01& (
' (

& )

&0)
I# && )
0)l

(!

/1)

#)(

.1 4%)
&"#

)60



)% (0 )0)M3HE (& )(1&T/ +

2 1'% )
2.1 @D I"#) ; &0.11)*1 9 )(; &0.11 )*ID &+ "t
@ Y& () 'l @* I'# 28 ) # 2
&"# "H) * )*) (! .18 &'#8;&#6 )! ¥
/1) @D.& )% ) [ #) & ( &"#)1% +
(1). %).1%@ . | I"#) * ID.&0.+ I'#) (& 2
1))(&! @)* @D "#) &"# )
). %).1%@. ! "# .. D& (& &@0%&
&#)r. 70 1)) 2 ;&@&6)*)* (& &"# )((!
*op)l) &&"H1 .1 (& "# * )*D *# )( 2
) (& &# ) (& 00) "#+ D& D! ) #
P IHEE)H  H ) (& 22 D (&% 1"# (&
$(&I7&"H @D I"#) |. 1+ &"#)&"# "#H& | * yx
)!.. "#&-&9! )) / 01& )*&00 ) (LF1)

(& &% 1% 286 ) "# ( N# )&

LLOH 1/& (0 &% .#0 58&!)

& ) &) ) () &5#&) D)) (& .. ( )
&"#) I"H%) *) ) /1%)(& "# )&6 | 1%

48@"% & ()%'# (. )"# .0 ) O'# X

)%0. | )*& 00> ( 19%* %&& . ) #&? 2 | #%& |

# 0& "H)'H #& .+ . (1) 1" ) (&
THRE @ ) T.&) &0 "H &H#6 )| 4%) ..

YO & YD+ 2 4 I'#) &"#) # /)
LHRH)A&&E* )3 () IE% 1D
&% + | D *#)( F6)(&."# ) 1%"# )

(& &6*) D& |/ YHA&HE O ) )

0& ("# %)0 +/ *)*(&# ) & )("#.0 I+ .1

4&).& ) D &#) H#%& 4%) )&

%%&(). %) 4%) .. )( &"# | 0& "# 1/& & /)
" D)) ! ( F%™ & ;&&* << )

00) "#+ 1 0&* (& &# )&+)) D& 1% )



L) &% 1) +) @D * H&)*)

%)) )(&=J)

20960 (V( TH) LHEH)&HI L) ()

Y@ * ()H.& ) &WT.*/ 1)%"# )(& %( )
)()A1H) ") () A% . )
&"#))1 */ 1 )"# D 4A%& L&) )
4D () )(26) &+ )" () 1. "#  #=&( )
& +&# "# "#HI0&*) &)*& "# #. < )
.80 &)))* 4%) .. ) &"# 4%&*)% ) )
48&8& 1)) .1*T78&6%) F@!! &) 1 1#

) ItH ) &)+& H ) )&

)& 4%) .. ) &# )4 ) ) &)
. ) )F6)(& .0(&$ */ 1+) *& * )
@ #)*)@D!"#) .. ) &#

20 (" %( )& %%7 & %) | $H&)* ( &
D )¢ "#) & 6 (1 Ll # vy

)*1. /D6#&  *=1 & 6 [1* )6 "
YUHEL T )& L )44l &# ) ()H.& !

C *%) | -&4.1."HE 8l 1%)(&) ! */ ."# )
7%! 4 & B6A 2& .. .1 & . (&0 (

I ).&  *1 I"#.0 "#) &60 ) 0=&( &) )
70 *)l D%@ ."# ( &'#) *#=&) | */ 4

(& .0 () ) L )& =*"# 1]

(D)l 1%@.) & "#1 D. ) (&2 +%) |
YO () 2+ @ ) &l. # (&
) .4 ) )0 )H=F"H+ K1 I"#0 " &
&0 . @ M) )(!."#@ &=*"#) 28&
K10 "H )& *=1 - & 111 ) +

N (& .. # #H @ M#) 21 ('

LHEH)&H ))& ) 16+ .&  #)%&())*

&)* D& (+ &I OD (! ("#
LH&UH)&H %00) ! 01&  )(& * ) )



W) (& (& . ) (&)L %) )!

L) %)) &&"#! L # (| @& 2 /.
0%&(& D&(( /=) (! .. 1+&"#)&"#! (&"#
Y *96)I4 801 )N& # 2111% 1"#.0 & +

11@) (! &)&"# (& .1)0& # )((&
& # (! & *=I) Y D ) #)

+))NL H) & #J 1C2 ) 1=&
o). 11/)* D& *D6#& | E & +  *. &) &
/& ( )(4( J)I0& # #).1 0 (
)L * o)l 11/ ) "+ .0 ( )*
(& &'#) D1&( !'"# )"#! ). ).! 6)(&)

W& & *=I WH#HO ) +2)) . JI&
(V1) "# &# )1%0&)! (&# #& ; &0.11 )*
Y ( # #&& * (& ( D6#& (& 2. & I )
> ; $; Bl ;2 L1 (1 1% )

&*) 1. %)I0&* 2& "#I. (& &"#). 119 "# &
L +) &4 *G ) L&) %(&

*00)4 &OM)N&"# [ () ."#H +) "#)

&). 4) 21 ("' LH&H#)&"# | 3 )."#
Fxo)( ;&6)(&)*) (Y & *=!) 0( @
486)(&) )N @ &6B)Y@) J& )1 # 1| "4
| D6#&
$.01 (& 1.1 #% UWIEE - &IT+ 4 @ !*)H?2
#% % * +) /1 1 %( (& * ) (!
C&HE6 YN 4%) ) &"H# 4%& 2& .. ID D&
#H AN &) )&M) (& %( &)
%'# (& 0%&.%& & ) F #& +)) (! $%& .
) "H#HK &I17&"# 4%) 1&*+ 2 Y (! # &)@ &
7% "#) M# D.& . &) ! () )06)*) (!
#&1) | )@)& ' # . #6)* /1%D% # 4%
JO) (! . ID "#4%) (& ) (& &"# )

(& 00) "#+ $*) (& /#6)**+ 4%) %) 9



YO KUHTE H& FX 11 4&B)(& "#  1& (

A I OH (& & H% %I &+ 6&)* )
(& 01)0) #! () JJ *1@ 21! #!

Y&MH# ( ( 0%) (! .1 4% O0&* (&
&' 28& . 1) WI& )& %.) M)
M@ +) N%  %&6 ;& .)() D& & 4%)
1) 0&*1)& )+ %) #&01& "# ) & ()
@ 1%&*) ;&0.M)* ) %& (! .1 1)()" #
xoup] ok 2 &M H#. H#&) *)) 0&* &01
(& . 1) O%/11% ! & ) C$%# .E O 1& (
W S1% #. 1 I"H%6) . 4) *1#)?  ( 1&
&) &) #1) A "H #&1) & &) ) (&
) #H) &) )) ) Lt )((!
&#6 )1 A%) .. ) &% @ /& ) ) ( D)
& &)* INI+))( A "H &"# # )&
()& 1 )01& (1 ( "# .1+ &"#)&"#18 D.ID
K1x] &B)(&)F) )0%* ) & NUH) )'#

g J

W) & )2 IE). .. HE
"H
Juliane Kalinna, Ministerialrétin a.D., Bonn

Staat und Kirchen stehen in den 60 Jahren der Bundesrepublik
Deutschland in einem intensiven Austausch, der in zunehmenden
MafRe auch andere Religionsgemeinschaften einbezieht.

Demokratieaufbau, Sozialstaat, ethische Fragen, Frieden,
Abristung, Auslanderrecht, Asyl, Gentechnik, Wirtschaftspolitik:
die Bandbreite der zwischen Staat und Kirche diskutierten

Themen in den vergangenen 60 Jahren ist grof3.



Eine wichtige Rolle spielen die kirchlichen Vertretungen in Bund
und Landern als Gegeniber der staatlichen Stellen, die ihrerseits
Kirchenreferate eingerichtet haben.

Die Kirchen und die judische Gemeinschaft wirken in Fernseh-
und Rundfunkraten mit. Sie werden einbezogen in die Arbeit
staatlich eingesetzter Expertengremien, z.B. der Kommissionen
zur Zuwanderung und zur den ethischen Fragen der Gentechnik.
Die Beziehungen werden aber auch bestimmt von den
klassischen gemeinsamen Angelegenheiten wie
Religionsunterricht, theologische Fakultaten, Militér-, Anstalts- und
Krankenhausseelsorge, Einzug der Kirchensteuer durch den
Staat. Diese Fragen sind weitgehend durch Staatskirchenvertrage
und Konkordate mit den christlichen Kirchen und Vertradge mit der
judischen Gemeinschaft geregelt. Zustdndig sind nach dem
Grundgesetz  die Lander. Es gibt auf Bundesebene zwei
Ausnahmen: die Militdrseelsorgevertrage und der Vertrag mit dem
Zentralrat der Juden.

Das Verhéltnis zwischen Staat und Kirche ist nie frei von
Spannungen. Eine Institution, die sich aus Gottes Wort herleitet,

wird und darf fir den Staat nicht immer bequem sein.

Seit 1949 kann man etwa 3 Phasen ausmachen:

In der frilhen Phase (von 1949 bis etwa Mitte der 60-er Jahre)
war die staatliche Aufmerksamkeit vor allem auf die grof3en
christlichen Kirchen konzentriert. Sie gehorten nach dem
Zusammenbruch zu den wenigen intakten Institutionen, denen
Vertrauen  entgegengebracht wurde. |hr Beitrag zum
demokratischen Wiederaufbau war unverzichtbar (wie Ubrigens
auch im Umbruch 1989/90). Politik, Gesellschaft und



Rechtsprechung gestand daher den Kirchen einen weiten
eigenstandigen Wirkungsradius zu.

Eine mittlere Phase war gepréagt durch eine nicht mehr so
kirchenkonzentrierte Auslegung des Staatskirchenrechts. Justiz
und Lehre stellten den Gedanke der staatlichen Souverénitéat
wieder mehr in den Vordergrund. Rechte der Kirchen wurden aus
der Verfassung hergeleitet, nicht mehr als dem Staat vorgegeben
angesehen. ,Kirchen unter dem Grundgesetz® lautete
dementsprechend das Thema einer Tagung der Vereinigung der
Staatsrechtslehrer 1967.

Die letzte — bis heute andauernde - Phase (etwa seit 1990) ist

bestimmt durch folgende Faktoren:

- Sékularisierungsschub, auch infolge der Wiedervereinigung

- Pluralisierung der Religionen durch Anwerbung auslandischer
Arbeitskrafte und Einwanderung (Muslime, orthodoxe Christen,
judische Zuwanderung aus den GUS-Staaten, Buddhisten, Hindus
u.a.)

- Auftreten sogenannter Sekten und Psychogruppen (schon seit
den 70er Jahren)

- Einfluss der EU auf innerstaatliches Recht.

Diesen Entwicklungen tragt der Staat Rechnung, vor allem in der
angemessenen Berlicksichtigung der neuen
Religionsgemeinschaften, wobei er vor einigen neuen
Erscheinungen — den destruktiven sogenannten Sekten - auch
durchaus warnen darf.

Die Zusammenarbeit mit den grof3en christlichen Kirchen ist nach
wie vor intensiv. Nach 1990 wurden in allen neuen

Bundeslandern Staatskirchenvertrage abgeschlossen, die sich an



den westdeutschen Vorbildern orientierten, jedoch aufgrund der
Erfahrungen in der atheistischen DDR eigene Akzente setzten.
Zunehmend gibt es staatliche Kontakte zu den kleineren
Religionsgemeinschaften. Die Beziehung zu den christlichen
Freikirchen wie auch zu den orthodoxen Kirchen, deren meist
zugewanderte Mitglieder im wesentlichen gut integriert sind, ist
intensiver geworden.

Der Islam als drittgréRte religiose Kraft stellt mit seinen tber 3,5
Mio. Mitgliedern eine besondere Herausforderung fir den Staat
dar. In Bund und L&ndern bemuiht man sich inzwischen um die
bessere Integration von Muslimen. Beispiele sind die
Modellversuche fir islamischen Religionsunterricht in den Landern
und die Deutsche Islam Konferenz des Bundesinnenministers.
Diesen Bemuhungen sind eingebettet in den rechtlichen Rahmen,
den das seit 80 Jahren unveranderte Staatskirchenrecht bietet. Es
beruht auf den Grundprinzipien der Religionsfreiheit, der Trennung
von Staat und Religion, der Anerkennung des kirchlichen
Selbstbestimmungsrechts, der Zusammenarbeit des Staates mit
den Religionsgemeinschaften und auf der Neutralitat des Staates
in religidsen Fragen.

Nur wenige Rechtsgebiete haben sich ohne Anderungen als so
langlebig erwiesen.

Das erscheint merkwiirdig angesichts des Innovations-Eifers aller
politischen Krafte hierzulande. Tatsachlich findet seit einigen
Jahren eine Diskussion uber die — vermeintliche — Riickstéandigkeit
des Staatskirchenrechts statt. Schon die traditionelle Bezeichnung
gilt vielen wegen des Bezuges auf die christlichen Kirchen als
problematisch. Ein ,modernes Religionsverfassungsrecht* wird

gefordert. Wie dies konkret ausgestaltet werden sollte, bleibt



bisher vage. Keine parlamentarische Kraft plant entsprechende
Verfassungsénderungen. Das Staatskirchenrecht erweist sich
wohl deshalb als so veranderungsresistent, weil es sich bewahrt
hat, wie auch die 1990 eingesetzte Verfassungskommission
festgestellt hat.

Der zuweilen kritisch gesehene Korperschaftsstatus der
christlichen Kirchen mit den damit einhergehenden Rechten (vor
allem Kirchensteuereinzug mit staatlicher Hilfe, woflir der Staat
Ubrigens angemessenes Entgelt erhalt) ist aufgrund ihrer
historisch gewachsenen Bedeutung und ihrem sozialen Wirken
auch heute noch gerechtfertigt. Zudem lasst die Verfassung unter
bestimmten Voraussetzungen gleiche Rechte fur andere
Religionsgemeinschaften Zu. Es gibt zahlreiche
Religionsgemeinschaften mit Korperschaftsstatus. Vor kurzem
wurde nach langjahrigem Rechtsstreit den Zeugen Jehovas
dieser Status verliehen. Er dient, S0 das
Bundesverfassungsgericht, der Religionsfreiheit.

An dem Begriff der Neutralitét, der vom Bundesverfassungsgericht
entwickelt wurde, zeigt sich, dass das geltende Recht schon durch
Auslegung durchaus wandlungsfahig ist. Neutralitit bedeutet
nicht, dass der Staat die Religionen nicht wahrnimmt oder ihnen
feindselig gegenlberstent. Er darf sich nur nicht mit einer
bestimmten religiésen Richtung identifizieren. Man spricht heute
von ,positiver bzw. férdernder Neutralitat".

Bundesinnenminister Dr. Schauble hierzu kirzlich: “Ich bin ganz
und gar nicht der Ansicht, dass wir die Art und Weise der
Zusammenarbeit zwischen dem Staat und den
Religionsgemeinschaften tber Nacht umkrempeln missen. Dazu

funktioniert sie in vielen Bereichen einfach zu gut.”



Das geltende Staatskirchenrecht oder — wenn man will -
Religionsverfassungsrecht ist also flexibel genug, um ein gutes
friedliches Miteinander zwischen dem Staat und allen in

Deutschland vertretenen Religionen zu erméglichen.

C . ) *%)!* )"#.0)(1804.0() (1&0) )
1% ) +%%7 & & )E

"# #$% & ’ % (
) $*
& # %
$ + H
- # ' - #
/ H
-, # 0101 023" 4"5
H# % $ # 0101
4 .

- H# ' -
* * -
* ( _
- # # #

* - # %
* O # # # %) %
6 # #
- # # 7
, H 8

% 020 "
# % 9 ,



% $

%

#

%

%

*C



#, + '
# * 05 $
# , + # H - #
# % # H
- - #
. # #
* ) #
+ # # %
|
! n
" #
$ " % #
$ # &
# " '
(" ) ' '
* + , #
& ! ' + , #
- $ . $ /
' 0 $1 2#30 4
+5 26 4, 2#3 4 +5
1 , # 0 (
0 "
1 7 7 0 3
7
/ ' )
' 0



& X

N FH T

&
I 9
+
# 7
1
> $
%
#
+
<
0
$ A
' 5
0 >
$
+$
1
52 8 '0
$ 1

%"



4% #

2#3

>

%

+#



_— $
s . .
' % " #
0 7% )
0 0
7
+ $ ' :
% > 0
" 0
% 28% 4 2 4 - /
$ 5
' # $ A
% +& 3, '
# A % +#<7
B &
7 G & '
& - $
F #

Evangelisch-freikirchliche Gemeinden (Baptisten)
ED* . I'# @1-0.88 & (& **) )+ &% 9%))

Als zum Bund Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden in
Deutschland K.d.0.R gehdrende Kirchengemeinde teilen wir die
Sicht dieses Kirchenbundes wie sie in der Rechenschaft vom
Glauben, Teil 2, 2 "Die Christen in der Welt™ Pkt. 4:"Die Christen in
Gesellschaft und Staat™ dargelegt ist.

Generell ist zu sagen, dass die Baptistenkirchen fur die Trennung
von Kirche und Staat eintreten und freiwillig auf die Erhebung von
Kirchensteuern verzichten.



Die Gemeinden verwalten sich als "Konsensdemokratien”, und
den Gemeindehaushalt bestreiten die Kirchenmitglieder allein
durch freiwillige Beitrége und Spenden.

"Mitmenschliches Leben findet nach Gottes Willen in der
Geschichte dieser Welt seine Form in gesellschaftlichen
Strukturen und staatlichen Ordnungen. Zur Wahrung dieser
Ordnungen bedarf es des Rechts und der Machtmittel des
Staates, aber auch der Furbitte und Danksagung der Gemeinde.
Christen sind bereit, Verantwortung fur die Wohlfahrt ihrer
Mitmenschen zu uUbernehmen und die gesellschaftlichen und
staatlichen Ordnungen menschenwirdig mitzugestalten. (Als
Beispiel fur den Weltbaptismus wéare der Baptistenpfarrer und
Friedensnobelpreistrédger Dr. Martin Luther King zu nennen —
Anm. des Autors). Christen und christliche Gemeinden werden in
jedem gesellschaftlichen und staatlichen System Wege suchen,
ihre Sendung zu bewahren. (Rémer. 13, 1-7; Jer. 29,7; 1.Tim.
2,11ff)

Gesellschaftliche und staatliche Ordnung darf nicht verwechselt
und vermischt werden mit dem Reich Gottes und der Gemeinde
Jesu Christi und kann diese niemals ersetzen. Darum treten wir
fur eine Trennung von Staat und Kirche ein. Gesellschaftliche und
staatliche Ordnung stellt ein Mandat Gottes fir diese Welt dar. Ihr
Anspruch ist begrenzt: "So gebt dem Kaiser, was dem Kaiser
gehort, und Gott, was Gott gehort” (Matth. 22,21). Es entspricht
nicht dem Willen Gottes, dass Gesellschaft und Staat den
Menschen in seiner Ganzheit beanspruchen und ihm keinen
Raum zum Leben unter der Gottesherrschaft und in der
christlichen Gemeinde lassen. Im Konfliktfall gilt: "Man muss Gott
mehr gehorchen als den Menschen" (Apg.5, 29).

.cegeniber allen Gesellschafts- und Staatstheorien mit ihren
menschlichen Entwirfen einer machbaren Zukunft bezeugen die
Christen Gottes Verheillung einer neuen Schopfung und
bekennen Gottes Herrschaft als die Zukunft der Welt."
(Rechenschaft vom Glauben)



Das methodistische Verhaltnis Kirche — Staat
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Von Mario Wahnschaffe

Die rechtliche Grundlage in der Bundesrepublik Deutschland fir
das Verhaltnis von Kirche und Staat ist klar geregelt. Eines der
Ergebnisse des Kirchenkampfes Otto von Bismarcks war die
Abschaffung  der  Staatskirche, die Gleichstellung der
Religionsgesellschaften untereinander und die klare Abgrenzung
vom Staat.

Die Bestimmung der ,Weimarer Reichsverfassung” Art.137 sagt wie
folgt:

,ES besteht keine Staatskirche. Die Freiheit der Vereinigung der
Religionsgesellschaften wird gewahrleistet. Der Zusammenschluss



von Religionsgesellschaften innerhalb des Reichsgebietes
unterliegt keinen Beschréankungen. Jede Religionsgesellschaft
ordnet und verwaltet ihre Angelegenheiten selbststandig innerhalb
der Schranken des fir alle geltenden Gesetzes. Sie verleiht inre
Amter ohne Mitwirkung des Staates oder der biirgerlichen
Gemeinde. Religionsgesellschaften erwerben die Rechtsfahigkeit
nach den allgemeinen Vorschriften des burgerlichen Rechtes."

Fur jede Kirche und Freikirche gelten die Privilegien der
Kdrperschaft des offentlichen Rechts nur, wenn sie die Schranken
des geltenden Rechtes bejahen und sich auch innerhalb dieses
Rechtes bewegen. Auch eine Freikirche, die KdoR ist, ist ein
integraler Teil unserer Gesellschaft mit allen Rechten und Pflichten
und reprasentiert mit anderen Organisationen unsere Gesellschaft.

Die Bibel vermittelt der Gemeinde Jesu einige Richtlinien im
Verhéltnis zum Staat. Die Gemeinde ordnet sich prinzipiell dem
Recht des Staates unter. Die Gemeinde ist prinzipiell kein
rechtsfreier Raum. Sie ist verpflichtet sich, sich der Gesetzgebung
und auch der Rechtsausiibung des Staates unterzuordnen.

Die klassische Bibelstelle dazu ist R6m.13:1-7, worin Gottes Wort
klare Anforderungen an die Glaubigen der Gemeinde stellt. Dort
wird Unterordnung unter die staatlichen Gewalten gefordert und
hinzugesetzt, dass die staatliche Macht von Gott eingesetzt
wurde. Wer sich der staatlichen Macht widersetzt, widersteht der
Anordnung Gottes. Wir sind verpflichtet, Steuern und Zoll zu
zahlen und der staatlichen Ordnung Achtung entgegenzubringen.

Dem entgegengesetzt und nur scheinbar widersprechend stehen
die Bibelstellen, wo Glaubige, ihrem Glauben und ihrem Gewissen
verpflichtet, den Anordnungen und Gesetzen der jeweiligen
Machthaber ungehorsam waren und sich auch unter Androhungen
der Todesstrafe entschlossen, dem Willen Gottes mehr Gehorsam
zu zollen als den Verboten der jeweiligen Staatsmacht.

Dieser Konflikt, den Glaubige immer wieder I6sen mussten,
begegnete ihnen gerade dann, wenn sie in einem Staat lebten,
der von einer antig6ttlichen oder antichristlichen Kultur und
Gesetzgebung gepragt war.

In der Bibel finden wir daftr einige Beispiele. Im Buch Esther wird
von den Untergebenen gottdhnliche Ehrerbietung stattlicher
Machtrager eingefordert. Est. 3:2 ,Und alle Knechte des Kénigs,
die im Tor des Kdnigs waren, beugten die Knie und warfen sich



nieder vor Haman, denn so hatte der Koénig es in Bezug auf ihn
befohlen. Aber Mordechai beugte seine Knie nicht, warf sich nicht
nieder.“ In dem Buch Daniel werden drei judische Glaubige von
der Staatsgewalt dazu angehalten, andere Gotter zu ehren
(Dan.3:10-13). Auf ihre Weigerung hin werden sie vom Kénig mit
der Todesstrafe bedroht. Die Apostelgeschichte spiegelt wider,
wie Christen von religibsen Machthabern verboten wurde, Uber
ihren Glauben zu reden (Apg. 4:19,20). Sie antworten auf dieses
Verbot: ,Es ist uns unmdglich, von dem, was wir gehért und
gesehen haben, nicht zu reden.” Dies ist eigentlich die
klassischste Stelle fir den Konflikt, den Glaubige erleiden, wenn
sie in einem antig6ttlichen oder antichristlichen Staats-System
leben.

Wo endet der Gehorsam gegen den Staat? Wo fangt der
Ungehorsam gegen den Staat an, wenn man Gott gehorsam sein
will? War beispielsweise das Attentat von Stauffenberg auf Hitler
ein Akt, der von einem christlichen Gewissen eingegeben wurde?
Das sind schwierige ethische und theologische Fragen. Diese
Fragen beschaftigten die Kirchen besonders im
Nationalsozialismus und in der DDR, wo sie sich mit einem radikal
sakularisiertem und antigéttichem Staat auseinander setzen
musste.

Als Freikirche sind wir dankbar, in einem Staat zu leben, der
immer noch erkennbare Grundziige von gottesfurchtiger
Gesetzgebung behalten hat, so wie 1949 im Grundgesetz
niedergelegt. Es war eine Zeit, in der man die Schrecken und
Konsequenzen eines gottlosen Systems vor Augen hatte. Als
Freikirche sind wir dankbar, dass wir die Rechte und Privilegien
einer Korperschaft des offentlichen Rechts verliehen bekommen
haben wund fihlen uns den Gesetzen des Rechtstaates
verpflichtet. Durch Gottes Wort inspiriert, fihlen wir eine starke
Verantwortung, einen sozialen und karitativen und konstruktiven
Beitrag in unsere Gesellschaft einzubringen, statt uns hinter
.Kirchenmauern“ unserer Gesellschaft zu entziehen.

Dennoch leben wir in dem manchmal auch schmerzlichen Konflikt
damit, dass der demokratische Prozess der Wertednderung
Themen in unser Recht integriert hat, die mit dem Wort Gottes in
Spannung stehen: z.B. die Themen Abtreibung, EheschlieRung
zwischen Homosexuellen, geschaftsoffener Sonntag. Dies
abzuwagen bleibt ein standiger Prozess in der Reflexion des

<



lebendigen Wortes Gottes, unseres von Gott gegebenen
Gewissens und der aktiven Auseinandersetzung mit unserer
Gesellschaft, die sich stéandig im Wertwandel befindet.
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Auf dem Weg nach Minchen

LAuf der Suche nach der sichtbaren Einheit*
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_405" K Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen
in Bonn (ACK Bonn)

Vorstand: Ursula Lantzerath (rém.-Kath.), Pastor Herwig H. Mauschitz (ev.-freik.)
Pfarrer Michael Schifer (ev.), Dr. Konstantinos Vliagkoftis (gr.-orth.)

ACK Bonn
c/o H.H. Mauschitz
F.-A.-Schmidt-Weg. 59

An das Prdsidium 53129 Bonn

des Okumenischen Kirchentages 2010 @ 0228 / 53 08 76
z. Hd. der Prasidenten w7 info@ack-bonn.de
Herrn Prof. Dr. Dr. Eckhard Nagel www.ack.bonn.de

Herrn Prof. Dr. Hans Joachim Meyer

z. Zt. in Fulda Bonn, den 28.2.2008

Sehr geehrte Herren Prdsidenten,
sehr geehrte Damen und Herren!

Die Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen in Bonn (ACK Bonn) sieht mit Freude und
zuversichtlicher Erwartung dem Okumenischen Kirchentag 2010 in Minchen entgegen
und begleitet die Vorbereitungen mit ihrem Gebet.

Die ACK Bonn bittet sehr herzlich, auch dem Anliegen von Herrn Prof. Dr. Dr. h, c¢. muit.
Harding Meyer (ehemaliger Direktor des Instituts fir Okumenische Forschung StraBburg)
im Programm des OKT Raum zu geben. Fiir einen positiven Fortgang der dkumenischen
Bemilhungen um Kirchengemeinschaft hélt er eine gemeinsame verbindliche
Vergewisserung des in den bisherigen 6kumenischen Dialogen (bes. auf Weltebene)
Erreichten fiir dringend notwendig®.

Kardinal Karl Lehmann hat im Eréffnungsreferat auf der Herbstvollversammiung der
Deutschen Bischofskonferenz 2007 diesen Vorschlag aufgenommen. Er sagte:

,Vieles von dem, was in den letzten Jahrzehnten im 6kumenischen Gespréch erreicht
worden ist, ist in letzter Zeit aus mehreren Grinden nicht mehr présent, vergessen oder
auch verdréngt worden. Vielleicht ist es deshalb auch an der Zeit, sich zu fragen, ob wir
nicht eine Zwischenbilanz vornehmen miissen Uber das, was schon erreicht ist. Ich
méchte deshalb einen Vorschlag von H. Meyer mir zu Eigen machen, der auf dem Weg
der kirchlichen Rezeption ,In-via-Erklérungen" als Vergewisserungen wachsender
Glaubensgemeinschaft und fir den festzuhaltenden Ertrag des Dialogs gefordert hat und
dabei auch einen thesenhaften Vorschlag gemacht hat®, von dem ich glaube, dass man
ihm - eben als Vorschlag, der noch zu diskutieren ist — in hohem MaB zustimmen kann.
Es ist gut, wenn wir auf einen hochverdienten, kompetenten Pionier des evangelisch-
katholischen Dialogs der letzten Jahrzehnte héren. Dazu mdchte ich alle einladen.™

Landesbischof Dr. Friedrich Weber hat diesen Vorschlag H. Meyers ebenfalls voll
{ibernommen?, und nach Landesbischof Christoph Kéhler trifft ,Lehmanns Vorschlag, eine
skumenische Zwischenbilanz zur Vergewisserung zu ziehen®, auch in der EKD ,auf offene
Ohren"*.

! Harding Meyer, Stillstand oder neuer Kairos? Zur Zukunft des evangelisch-katholischen Dialogs, in: Stimmen
der Zeit, 132 (2007), Heft 10 (Oktober), 687-696, bes. 690-696.

2 Es handelt sich um das Versténdnis des Abendmahis/der Eucharistie; des kirchlichen Amtes und der Kirche.

3 F. Weber, Kirchen wachsen zusammen. Mutige Schritte auf dem gemeinsamen Weg gehen, in: KNA-OKI,
Dokumentation Nr. 16, 4. Sept. 2007, 1-6, hier: 4f,

“ KNA-OKI Nr. 40741, 2. Okt. 2007, 1.
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Mitglieder des Vorstandes

In Kopie an:

- das Zentralkomitee der Deutschen Katholiken, Hochkreuzallee 246, 53175 Bonn

- den Deutschen Evangelischen Kirchentag, Magdeburger Str. 59, 36037 Fulda

- die ACK in Deutschland, Okumenische Centrale, Ludolfusstr. 2-4, 60487 Frankfurt a.M.
zur Kenntnisnahme
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